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Zacatecas, Zacatecas, a dos de junio de dos mil veintiséis’.

Acuerdo Plenario que declara improcedente las medidas cautelares
solicitadas por Martin Gonzalez Serrano, Andrea Valeria Rodriguez Moreno y
Ezequiel Rodriguez Hernandez, al considerar que, en su caso, la acreditacion
de la presunta violacion a sus derechos politico-electorales en su vertiente del
ejercicio del cargo al interior de un partido politico correspondera al estudio de

fondo que realice este Tribunal, por lo que no se advierte que se actualice un

v peligro irreparable por la demora en la emision de la sentencia.
GLOSARIO
Actores: Martin Gonzalez Serrano, Andrea Valeria Rodriguez Moreno

y Ezequiel Rodriguez Hernandez.

Autoridad responsableu  Organo de Justicia Intrapartidista del Partido de la

0OJl del PRD Zacatecas: Revolucion Democratica en Zacatecas.

Ley de Medios: Ley del Sistema de Medios de Impugnacion Electoral del
Estado de Zacatecas.
l. ANTECEDENTES

De los hechos narrados en el escrito de demanda, asi como de las constancias

que integran los autos del expediente, se advierte lo siguiente:

1. Resoluciéon impugnada. El dieciocho de mayo el OJI del PRD Zacatecas
emitio la resoluciéon respecto al Recurso de Queja identificada con el numero
OJI-PRDZ-RQ-001/2026, mediante el cual, declaré la improcedencia de la

' En adelante las fechas se referiran al afio dos mil veintiséis. Salvo manifestacion en contrario.



queja que presentaron los actores en dicha instancia interna y dio origen al

presente juicio.

. Presentacion ante el Tribunal de Justicia Electoral. El veintinueve de mayo
el OJI del PRD Zacatecas remitié a este organo jurisdiccional electoral el juicio

ciudadano que los actores presentaron en contra de la resolucién impugnada.

. Tramite del medio de impugnacién. El uno de junio, la Magistrada Presidenta
por Ministerio de Ley de este érgano jurisdiccional electoral ordend registrar el
medio de impugnacién con la clave TRIJEZ-JDC-007/2026, asi mismo turné el
expediente a la ponencia de la Magistrada Gloria Esparza Rodarte, para que se

determinara lo que en derecho correspondiera.

. Integracién del Pleno. Mediante sesién privada celebrada el dos de junio se
acordo¢ la integracién del Pleno de este Tribunal para emitir el presente acuerdo
plenario. Por lo cual el pleno se conformoé de la siguiente manera:

Magistrada Teresa Rodriguez Torres, en caracter de Magistrada Presid g}or
Ministerio de Ley, Magistrada Maricela Acosta Gaytan vy Magisi en‘:
Funciones Lucia del Rosario Garcia Tiscarefio y la Maestra Maria Consolacion

Pérez Flores, Secretaria General de acuerdos en funciones?.

Il. COMPETENCIA Y ACTUACION COLEGIADA

Este Tribunal es competente para conocer, resolver y, en su caso, emitir
medidas cautelares en el presente Juicio Ciudadano al ser presentado por
militantes del Partido de la Revolucién Democratica en Zacatecas, en contra de
la resolucién OJI-PRDZ-RQ-001/2026 que emitié su érgano de justicia interno,
al considerarla ilegal, ya que desde su punto de vista, vulnera sus derechos
politico electorales de votar y ser votados, en su vertiente del ejercicio de su

cargo al interior del citado partido politico.

En ese tenor, la competencia se actualiza con fundamento en los articulos 42,
parrafo primero, apartado B, fraccion VII, de la Constitucién Local: 6, fraccidn
VIl, y 17, base A, fraccion lll de la Ley Organica de este Tribunal, el 46, y 46
Ter, fraccion IV de la Ley de Medios.

? Lo anterior derivado de la ausencia temporal de la Magistrada Presidenta Gloria Esparza
Rodarte, precisando que la elaboracién del presente acuerdo, correspondié a su ponencia.
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B\.—vg-uul-ﬁma-al-conmderar que el objeto del presente acuerdo es determinar

la procedencia o improcedencia de la emisién de medidas cautelares

solicitadas por los Actores, entonces corresponde al Pleno de este Tribunal

dictar la decision respectiva, ya que no es una decision de mero tramite®.
lll. IMPROCEDENCIA DE LAS MEDIDAS CAUTELARES

1. Contexto de la demanda y solicitud de medidas cautelares. Los Actores
refieren que la autoridad responsable vulnerd sus derechos politico electorales
en su vertiente del ejercicio del cargo, toda vez que la resolucién impugnada,
niega reconocerles su participacion activa como miembros de la Direccion

Ejecutiva Estatal del Partido de la Revolucion Democratica en Zacatecas.

Es por ello, que solicitan que se dicte la medida cautelar consistente en que se
ordene a la Direccion Ejecutiva Estatal de ese partido politico que, en tanto se
resuelve el fondo del medio de impugnacion, se les permita el acceso a todas y
l Zna de las prerrogativas a que tienen derecho como integrantes de la

liesqion, asi mismo, se les permita el acceso, la voz y el voto en la toma de
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“geristores de dicho 6rgano directivo.

2. Improcedencia de las medidas cautelares. Este Tribunal considera que
las medidas cautelares que solicitan los Actores deben declararse
improcedentes, en virtud de que la acreditacién a la presunta vulneracion a
sus derechos politico electorales correspondera al estudio de fondo que realice
este Tribunal con el objeto de contar con los elementos suficientes para decidir
si existe una lesion a su esfera de derechos, por lo que no se advierte que se

actualice un peligro irreparable por la demora en la emision de la sentencia.

Conforme a lo anterior, en su momento oportuno, este Tribunal podra
- establecer las medidas necesarias para garantizar el ejercicio efectivo del
cargo que ostentan los actores, y en su caso emitir las directrices para el cese

de la vulneracion de sus derechos. Lo anterior, tiene sustento en lo siguiente:

a) Marco Normativo:

Naturaleza de las medidas cautelares.

3 Sirve de sustento la Tesis de Jurisprudencia de la Sala Superior 11/99 de rubro. MEDIOS DE
IMPUGNACION LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTQ ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR'Y
NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR. :



Estas medidas se consideran como un instrumento que tiene el objeto de
preservar la materia de la controversia para que, con el simple transcurso del
tiempo —en lo que se resuelve el fondo-, no se produzca un dafo grave o

irreparable en perjuicio de quien promueve un medio de impugnacion.

En ese tenor, son de caracter tutelar-preventivo pues su emisién depende de
un analisis preliminar que realice la autoridad a la que se somete la materia del
litigio, conforme a esto las medidas representan una resolucién accesoria y

sumaria.

Ahora bien, la Sala Superior ha establecido que las medidas cautelares deben
concebirse como una proteccion contra el peligro de que una conducta ilicita o
probablemente ilicita continue ocurriendo o se repita, generando una

vulneracion de los derechos de una persona.

Desde esa Optica, para que estas medidas procedan deben cumplirse dos
requisitos: , -

1) La apariencia del buen derecho, entendiendo como la existencia ' ?_tﬁla
1

R

2) El peligro en la demora, es decir, el temor fundado de que mientras se

de un derecho que se pretenda tutelar, y

emite una resolucion de fondo la materia de la controversia se torne

irreparable.

b) Caso Concreto.

Como se ha referido, los Actores pretenden que este Tribunal dicte medidas
cautelares a través de las cuales le ordene a la Direccion Ejecutiva Estatal del
Partido de la Revolucion Democratica en Zacatecas que en tanto se resuelve el
fondo del medio de impugnacion, se les permita el acceso a todas y cada una
de las prerrogativas que como integrantes de dicha direccién tienen, asi
mismo, se les permita el acceso, la voz y el voto en la toma de decisiones de

dicho dérgano directivo.

Ahora bien, este Tribunal considera que dichas medidas son improcedentes
pues, en apariencia del buen derecho y del analisis preliminar de los hechos y
constancias del expediente, se considera que no existen elementos que hagan
suponer que los Actores se encuentran en una situacion de gravedad o peligro,
tampoco hay algun elemento que indique la existencia de un posible dafio que

pudiera ser irreversible para ellos.



rjj TRIJEZ o

Lo anterior, debido a que aunque existe un bien juridico a tutelar —que es el
pleno ejercicio de su cargo al interior del partido politico- en este momento no
se actualiza un peligro en |la demora, pues se podria restituir los derechos de

los Actores en su momento procesal oportuno.

Ello, conforme lo ha establecido la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion en la tesis jurisprudencial X11/2001. PRINCIPIO
DE DEFINITIVIDAD. SOLO OPERA RESPECTO DE ACTOS O
RESOLUCIONES DE LAS AUTORIDADES ENCARGADAS DE ORGANIZAR
LAS ELECCIONES. Dicho criterio ha dejado claro que, los actos o
e resoluciones emitidas por los partidos politicos que no tienen relacion con los
procesos electorales, no pueden ser considerados como definitivos y por ende,
son susceptibles de generar una revocacion o modificacién, es decir que la

irreparabilidad no opera en dichos actos.

~Eb.ese.sentido, si los actores aducen la presunta vulneracidén a sus derechos
hEta

{do]itEo}éIectorales de ejercer un cargo al interior de la Direccion Ejecutiva

» statalodel Partido de la Revolucion Democratica en Zacatecas, entonces
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resulta claro que, de actualizarse, no seria una situacion irreparable, sino una

transgresion que este Tribunal podria atender y restituir en todo momento.

Por ofra parte, en caso de que durante la sustanciacion del presente Juicio
Ciudadano y hasta antes de que se emita la resolucién correspondiente, los
Actores consideren que existe un acto o resolucion diversa que vulnere sus
derechos, dicha situacion podra ser objeto de una nueva impugnacion, sin que
se entienda que se encuentra agotado su posibilidad de controvertir situaciones

similares a las que impugnaron de manera primigenia.

et Conforme a lo anterior, se considera que en su momento oportuno este
Tribunal podra establecer las medidas necesarias para garantizar el ejercicio
efectivo del cargo que ostentan los promoventes en caso de actualizarse la
existencia de la vulneracion objeto de su demanda.

En mérito de lo expuesto y fundado, se ACUERDA:

UNICO. Es improcedente el dictado de medidas cautelares solicitadas.



Notifiquese en términos de la Ley de Medios.

Asi lo acordo el Pleno del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de
Zacatecas por unanimidad de votos de las Magistraturas que lo integran, ante
la Secretaria General de Acuerdos en Funciones quien autoriza y da fe. Doy
Fe.
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g CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS
Lacatecas, Zacatecas, dos de junio de dos mil veintiséis, con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 25, pdrrafo tercero y 28, de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion Electoral del Estado de Zacatecas; vy
ermewmplimiento al Acuerdo Plenario del dia de la fecha, signado por el
&(Eﬂ%el Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Zacatecas, siendo las
RIS horas con diez minutos del dia en que se actda, el suscrito
actuario lo nofifico, a las partes y demdas interesados; mediante cédula que
— fijo en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia certificada del

acuerdo en mencidn, constante en tres fojas. DOY FE.
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