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TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL

DEL ESTADO DE ZACATECAS ACUERDO PLENARIO

PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
EXPEDIENTE: TRIJEZ-PES-010/2025

DENUNCIANTE: CLAUDIA SIMONITA RAMOS
LEAL

DENUNCIADOS: CECILIO NORIEGA GARCIA

MAGISTRADA PONENTE: ROCIO POSADAS
RAMIREZ :

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

Guadalupe, Zacatecas, a veinticuatro de octubre del dos mil veinticinco,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 25, parrafo tercero y 28, de
la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion Electoral del Estado de
Lacatecas; y en cumplimien’ro a lo ordenado en el Acuerdo Plenario del dia
de la fecha, emitido por los integrantes del Tribunal de Justicia Electoral del
Estado de Zacatecas, siendo las quince horas con veinte minutos del dia en
que se actuq, la suscrita actuaria NOTIHGO mediante cédula que fijo en los

ESTRADOS de este Tribunal, anexando /copia certificada del acuerdo en

’, i . o £

LIC. JESSICA SARAI ARIAS MARTIN:E‘Z":{M
ACTUARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ELECTORAL 9E/I. ESTADO DE ZACATECAS.
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ACUERDO PLENARIO
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR

EXPEDIENTE: TRIJEZ-PES-010/2025

DENUNCIANTE: CLAUDIA SIMONITA RAMOS
LEAL

DENUNCIADO' CECILIO NORIEGA GARC-iA ;

MAGISTRADA PONENTE: ROCIO POS %\
. =1
RAMIREZ ) :
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Guadalupe, Zacatecas a veinticuatro de octubre de dos mil veinticinco.
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Acuerdo plenario por el que este Tribunal de Justicia Electoral del Estag%h%
Zacatecas determina: a) la indebida integracion del expm
PES/VPG/IEEZ/UCE/008/2025 y b) lo remite a la Unidad de lo Contea,e%s

Electoral de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado de Zacatecas’,

&ﬁ

a fin de que agote la investigacion de los hechos motivo de la denuncia.

1. ANTECEDENTES

1.1. Denuncia. El catorce de julio de dos mil veinticinco? Claudia Simonita Ramos
Leal interpuso queja en contra de Cecilio Noriega Garcia por haber proferido
amenazas, calumnias y realizado acciones en las redes sociales que la difaman,
menoscaban y denostan su calidad de candidata por el sélo hecho de ser muijer; la

denigra como persona, porque considera que no tiene capacidades ni decision
propias.

1.2. Admisién, emplazamiento y audiencia de pruebas y alegatos.
Desahogadas las diligencias de investigacién que la autoridad instructora considero

pertinentes, el quince de agosto ordeno emplazar a las partes a la audtenma de
pruebas y alegatos celebrada el veintidos siguiente.

1.3, Recepeion del expediente. En su oportunidad, la autoridad mstructora remitio

el expediente a este 6rgano jurisdiccional.

1 En adelante autoridad instructora o Unidad de lo Contencioso.
2 Todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticinco.



1.4. 'i'uf;{b"dirLradi'c.aicién.-El dos de octubre, la Magistrada Presidenta acordé
integrar el ‘expediente del procedimiento especial sancionador TRIJEZ-PES-
01072025 y turnarlo a la ponencra de la Maglstrada Rocio F’osadas Ramirez para

que elabore el proyecto de resolucién correspondnente

ﬁs S'egu‘nda' admisién, emplazamiento y audiencia de pruebas y alegatos.
ogadas las diligencias de mvest!gacmn que la autorldad instructora consideré
-=pi rgr%ntes el seis de octubre ordené emplazar a las part"eﬁ\%
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cepcion del expediente. En su oportunidad, la autoridad instructora remitio
gp diente a este 6rgano jurisdiccional.

]

1-..--7,,Ti'urno'.y radicacién. El veinticuatro de octubre, la Magistrada Presidenta
acordé integrar el expediente del procedimiento espedial sancionador TRIJEZ-PES-
010/2025 y turnarlo a la ponencia de la Magistrada Rocio Posadas Ra'mireZ‘paré
que elabore el proyecto de resolucidén correspondiente.

PRIMERO ‘Actuacién colegiada. La materia sobre la que versa este acuerdo debe
emitirse por este Tribunal en forma colegiada.

Lo anterior,-conforme al criterio emitido por la Sala’Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion en la tesis de jurisprudencia 11/99 de rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL

PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA'DE LA SALA SUPERIOR'Y
NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR™

Ello, porque la determinacion que se asume no es de mero tramite, pues lo que se
analiza es la debida integracion del expediente a fin de dictar la sentencia que
‘corresponda, en su caso, su remision a la Unidad de 1o Contencioso Electoral de la
Secretaria Ejecutiva.

3 Tesis consultable en la pagina electrénica del Tribunal Electéréi del Poder Judicial dé ,Ia-Féde-racié}\:
https://mww.te.gob.mx/
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VSEGUNDO. Marco normativo aplicable. Los articulos 422 y 425, numeral 2,

fraccion |l, de la Ley Electoral del Estado de Zacatecas®, asi como el 78 y 79 del
Reglamento de Quejas y Denuncias establecen que una vez agotada la instruccion
en el procedimiento especial sancionador, el expediente debera remitirse al Tribunal
para su resolucion quien tiene la obligacion de radicarlo y verificar que este

debidamente integrado para dictar la sentencia correspondiente.
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Asimismo, el ultimo : préeepto legal en cita sefala que, cuando este or fsi
'- i ]__J ‘ ‘. <
jurisdiccional adwerta oms.ng,g,@s o deficiencias en la integracion del expednente €|
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su tramltamon a5| cOMo. “Violaciones a las reglas establecidas en la ley, p' iz
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ordenar a la autoridad instructora que realice diligencias para mejor prq%er
L
determinando las que deban efectuarse y el plazo para llevarlas a cabo; las c@

debera desahogar en la forma mas expedita. m

Lo anterior, es acorde a lo sostenido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
al resolver la Accion de Inconstitucionalidad 22/2014 y sus acumuladas®, en el
sentido de que “[...] la facultad conferida a la Sala Regional Especializada del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, para verificar que en la
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integracion del expediente no existan omisiones, deficiencias o violaciones a las
reglas del procedimiento, lejos de provocar retrasos injustificados en la solucion del
asunto, evitan posteriores impugnaciones por infracciones al debido proceso legal,

con la consecuente necesidad de reponer las actuaciones incorrectas y la pérdida
de tiempo que ello implica”.

De esta manera, se garantiza el principio consagrado en el articulo 17 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porque se asegura que en
los procedimientos especiales sancionadores consten todos los elementos

necesarios para emitir la determinacion que en derecho corresponda.

TERCERO. Analisis de la integracion del expediente.

;‘ Ley Electoral. .
Consultable en la pagina electronica: v idal

ca: hitps:// Ae. ; =
rndependlenteslsﬂes/defauwrIesIAI%2022 2014.pdf. - e.gob.mx/candidaturas
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En el acuerdo plenario de fecha dos de octubre, esta autoridad jurisdiccional
determind remitir el expediente PES-VPGHEEZIUCEIOOSIEOZS a !a Umdad de lo

Contencroso Electoral del Instituto Electoral para que sohcﬁara

e Ala CFE telecomunicaciones € internet para todos proporcronara los datos
con’ !os que cuenta para identificar a la persona o personas tltulares deI
nimero 4941654759, en términos del articulo 182, de’ la Ley en Matena de

a éi%:tondad instructora sohcrto a CFE telecomunicaciones e internet para todos la

=\

Telecomunicaciones y Radlodn‘usron

a

rBhacién referida pero la empresa refirid que !a lnformacmn Unicamente puede

g@oporcmnada a los tltulares de las mstancras de segurldad y procuramon de
O psd --t

sﬂog a través de las personas’ servidoras publtcas deSIQnadas y gestlonar Ios

;: %

8 qnmlentos de informacion y, en su caso, a los autorizados para reC|b|rIa de

rgo;:mrdad con el articulo 182 de la Ley en Materra de Telecomumcamones y
R dloﬁnfusmn ' ' Stact okl

En articulo méncionado sefala lo siguiente:

8 5 Articulo 182. Los concesionarios de telecomunrcacrones Y, en su
, caso los autorizados y los proveedores de serwc:os de aphcacrones
% conten.'dos estan obhgados a atender todo mandamrento por

escrito, fundado y motivado de la" autéridad competente en los
términos que establezcan las leyes.

' Los titulares de las instancias de segundad y procuracron de justrcra -
designarén’ a las personas servidoras pubhcas encargadas de il
gestronar los requenmrentos que ‘se realrcen a los concesionarios y, _ o
en su caso, autorizados a recibir la informacion correspondrente, o
mediante acuerdos publicados en el Diarip Oficial de la Federacion.

De igual manera, senala que en la tesis de jurisprudencia PR.P.CN. J/23 P (11°) de
rubro: - DATOS CONSERVADOS POR LOS CONCESIONARIOS DE
TELECOMUNICACIONES SU ENTREGA A LA AUTORIDAD INVESTIGADORA
REQUIERE AUTORIZACION EXCLUSIVA POR PARTE DE LA AUTORIDAD'
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FEDERAL, DADO QUE CONSTITUYE UNA RESTRICCION AL DERECHO

HUMANO A LA INVIOLABILIDAD DE LAS COMUNICACIONES PRIVADAS

PREVISTO EN EL ARTICULO 16, DECIMO SEGUNDO PARRAFOQ,
CONSTITUCIONAL.

Por lo tanto, se le ordena dejar sin efectos la audiencia de pruebas vy alégato§
celebrada y remitir el expediente a la Unidad de lo Contencioso para que;

» Requiera de nueva cuenta a CFE telecomunicaciones e internet para t'_(;)dos,: :
para que proporcione los datos con los que cuente para identificarr" a la”
persona o personas titulares del nimero 4941654759, en el afno dq'_s' m_il' ;
veinticuatro, en términos del articulo 182, de la Ley en Materié' de* -
Telecomunicaciones y Radiodifusion. .

Por lo que debera pedir la colaboracién a la Unidad de lo Contencioso Electoral del
Instituto Nacional Electdrai, al ser la autoridad federal facultada para solicitar la
informacion requerida segun, la propia jurisprudencia mediante la cual dan
contestacion al requerimiento realizado por el Coordinador de la Unidad de lo

Contencioso Electoral de |la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado
de Zacatecas.

Una vez que celebre la audiencia de pruebas y alegatos, remita a esta autoridad
jurisdiccional, el expediente correspondiente.

Se apercibe al Titular de la Unidad de lo Contencioso de que en caso de
incumplimiento a lo ordenado en el presente acuerdo, se hara acreedor a la
imposicién de un medio de apremio, de conformidad con el articulo 40, de la Ley del

Sistema de Medios de Impugnacién en Electoral del Estado de Zacatecas.

Por lo expuesto, con fundamento en lo sefalado por los articulos 14 de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Zacatecas: 4,-fraccién X

del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Zacatecas,
SE ACUERDA:



PRIMERO. Se declara la indebida integracion del expediente
PES/VPG/IEEZ/UCE/008/2025.

SEGUNDO. Se ordena remitir a la Unidad de lo Contencioso Electoral de la

Secrgharia Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado de Zacatecas, en forma
8@%@ el expediente TRIJEZ-PES-010/2025.
- .
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TO. Se apercibe al Titular de la Unidad de lo Contencioso Electoral del
nstituto Electoral del Estado de Zacatecas que, en caso de incumplimiento a lo
~ordenado en el presente acuerdo se hard acreedor a un medio de apremio de

conformidad con el articulo 40, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnécién
Electoral del Estado de Zacatecas. '

NOTIFIQUESE.

Asi lo determind el Pleno del Tribunal de_ Justicia Electoral del Estado de Zécatecasl

por unanimidad de votos de las magistradas y el magistrado que lo integran, ante la
Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe. Doy fe.

MAGISTRADA IDENTA
RZA RODARTE
MAGISTRADA
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CERTIFICACION. La Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal de Justicia
Electoral del Estado de Zacatecas, hace constar que las firmas plasmadas en esta
foja, corresponden al acuerdo-pfenario dictado dentro del Procedimiento Especial
5= -lZﬂ?ﬁfmelmve‘inﬂw-atr@w de octubrede dos mil
< TRIJEZ
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PRI XA,




LA MAESTRA MARICELA ACOSTA GAYTAN, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL DEL ESTADO DE ZACATECAS, HACE CONSTAR Y: - -

QUE LA COPIA FOTOSTATICA QUE ANTECEDE CONSTANTE EN CUATRO FOJAS, ES
COPIA FIEL DE LA VERSION ORIGINAL DEL ACUERDO PLENARIO DEL DA DE LA FECHA,
EMITIDO POR EL PLENO DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL DEL ESTADO DE
ZACATECAS, DENTRO DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR IDENTIFICADO
CON CLAVE TRIJEZ-PES-010/2025, MISMA QUE SE TUVO A LA VISTA, EN GUADALUPE,
ZACATECAS, A LOS VEINTICUATRO DIAS DEL MES DE OCTUBRE DE DOS MIL
TSI i i ot B e 5 i B

LO QUE SE HACE CONSTAR Y CERTIFICO CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 50,
FRACCIONES IIl Y V, DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL DEL
ESTADO DE ZACATECAS, ASi COMO 15, FRACCION |, DEL REGLAMENTO INTERIOR DE
ESTE TRIBUNAL, PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR. DOY FE. - - --- - -
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